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Fabrikalardan makine sesinden

once Isginin Sesi gelecek!
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Tek biiyiik is¢i sinifi!

Tek silah illegal parti!

Tek yol devrim!

1979 yilinda partimizde biiyiik bir kavga patlak vermig ve bununla birlikte
derin bir ayrisma gerceklesmisti

Gegen sayillannmizda aktardiklan-
mizdan da anlagilacagl gibi, parti
merkezi, partinin kararlanna aykin
bir bicimde .rota degistirmigti. Dev-
rimin, is¢i simifimin ve partinin ¢i-
karlanna ters diigen bu rota degi-
sikligini diizeltmek, bu dogrultuda
zorunlu olan ideolojik mucadeleyi
parti kanallarindan yiiriitmek icin biz,
elimizden gelen herseyi yaptik.

Ama bitiin yollar ttkanmis, ne

arti kararlannin, ne tiiziigiin, ne de

ﬁonusmalarda edilen sozlerin hitkkmii
kalmugti. Sec¢im, boyle biiyiik hak-
sizliklar, keyfilikler ve yanlglklar
karsisinda susmakla susmamak ara-
sindaydi. Susmak hicbir sorunu ¢6z-
meyecekti. Bu durumda se¢im tekti.
Tek yol sorunlan isci simifina agik
etmekti. |

Buyolu, Is¢inin Sesinin 100. sayisi
baglatti. 100. sayida ¢ikmus olan iki
onemli yaziyr (“kustan korkan dan
ekmesin” ve “acik yamit vermek
zorundasimiz”) bu sayfalarimizda ay-
nen yaymhyoruz. .

Bu yazilar onyargisiz bir yak-
lagimla okundugunda, Is¢inin Sesi‘nin
partizanhg, yapicihigl, tek kaygu-
sunun devrimci ¢ikar oldugu ¢ok agik
gorilmektedir.

Nitekim, kavgay: yoldasca, yapici
bir cercevede tutmayan mensevik

Aramiza yeni katilan ve parti i¢i kavgayi
yasamamis olan yoldaslarimiz, bizden, kavganin tarith¢esine iligkin
secme bilgilerin yeniden yayinlanmasini istemiglerdi. Bu istegi yerine
getirmek iizere yayinlamaya basladigimiz derleme dizisinin,
bu sayimizda, dordiincii boliimiinii yayinhyoruz.

yonetim oldu. “Tasfiyeciligi durdu-
run” baghkh yazida ve 6teki yazilarda
belirtildigi gibi, kitap toplama, gazete
okumayr yasaklama ve diipediiz
tasfiyecilik, mensevik yonetimin bas-
vurdugu yoldu. Hatta, “savagimin
neresindeyiz” yazisinda sozii edildigi
gibi, isi fiziksel saldinya kadar
vardirdilar. Bunlann yani sira, di-
zeysiz, asilsiz dedikodular yayiyor-
lardi. Ama bunlara cevap vermelye
bile gerek duymadigimiz icin, bunlar
yazili belgeden yoksun kaldi.

Kavga agiga ciktiktan bir siire
sonra, mengevik yonetimden bir ha-
ber geldi. Buna gore, Iscinin Sesi’nin
yayint durdurmasi ve Veli Dursun
yoldagimizin Ingiltere parti komitesi
sekreterligini birakmagi isteniyordu.

Bunun iizerine, Ingiltere parti
orgiitine liye olan tiim yoldaslar,
merkeze birer mektup yazarak goriis
bildirdiler. Bagka bir deyisle, merkeze
100’e yakin mektup gitti. Bu mek-
tuplarin igerigine 1iligkin bir fikir
vermesi igin, parti arsivimizden tipik
bir ornek sectik. Dikim iscisiyken
matbaa is¢iligine baslamig bir yol-
dagimizin yazdigi mektup, higbir
diizeltme yapmadan aynen soyle:

“Yoldaslar,
“Iscinin Sesi Leninci, dogru, devrimci

siyaseti savunan bir yaym organidir.
Atlun’in yanlig goriigleri onu, belirli
¢evrenin 6zel yaymi durumuna soktu.
Atilim’da, bizim savundufumuz dogru,
Leninci, devrimci siyasete yer verilmedi.
Bu durumda yapmamiz gerekeni yapuik,
Iscinin Sesini ¢ikartuk. Eger Atthim
belirli ¢evrenin yayin organi olmaktan
¢ikarilirsa, bizim yazilanmiz At/imda
basilacaksa, bunlar garanti edilecekse,
biz Iscinin Sesinin yaymnini durdururuz,
Bunlar saglanmazsa Iscinin Sesinin ya-
ymt sirdiirmesi Leninci disipline gore
hakutir, gbrevdir. .

“Veli Dursun yoldagimiz Ingiltere parti
sekreterligini en iyi yiiriitebilecek yol-
dastmizdir. Dursun yoldas, Ingiltere parti
Orgiitiine, partimize gdzii kara komiinist-
ler yetistirmistir. Dursun yoldasin parti
sekreterligine karst ¢ikmak, hareketi-
mizin ¢ikarlarina ters bir tutumdur,
kigilerle ugragmaktir. Kararin Orgiitsel
olusu baglayicidir, kabul ediyoruz. Ama
béyle bir kararnn tersligini her zaman
elestirecegiz.” o

“Salih Bulut”

Bu, gonderilen mektuplann ige-
rigine tipik bir ornektir. Bu 6rnekten
de goriilebilecegi gibi, yoldaglarimiz,
Leninci disiplin anlayisina titizlikle
uymuglardir. Is¢inin Sesini kapatma
konusunda tek kosul, Leninci go-

riglerin ak kagit yizii gormesidir.
Oteki konuda ise, merkezi karara
uyulacagi ama elestiriden de saki-
niimayacagi belirtilmektedir.

Bu. mektuplara tek bir cevap
gelmemis, bir siire sonra Orgiitiin
topluca partiden atiimig oldugu bas-
kalarinin agzindan bir s6ylenti olarak
duyulmustur! Bizi disiplinsizlikle sug-
layan mengevikler boylesine disip-
linli(') davranmuslardir.

Daha kavga patlak verirken, en
basta, karsilikli olarak ahnan ko-
numlar, kavganin 6ziinii olusturan
gérl‘isleri bir Jana birakalim, yalmzca

icim agisindan bile, hakliyla haksizi,
kimin partiye gercek dost, kimin

ercek diisman oldugunu anlamak
i¢in yeterlidir.

Mensevikler her adimda parti
normlanm ¢ignemigler, parti me-
kanizmasim yikarak yirimiglerdir.
Leninciler ise, normlari, mekaniz-
malan sonuna kadar gozetmiglerdir.
Partinin gercek sahibi olduklarin,
bigimsel diizeyde de gostermiglerdir.
Ve kargilagtiklan en kaba, en bayagi
tasfiyecilik yiiziinden orgiitsiiz, da-
Elmk_kalmamak gerektigi icin, bir

anat olarak orgiitlenmek zorunda
kalmuglardir.

(Siirecek)
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Tirkiye Komiinist Partisi Merkez
Komitesi’'nin aylik orgam Atilim’in
Temmuz sayisinda “bir brosiir iis-
tiine” adh bir yazi yaywnlandi. Bu
yazida Emperyalizmin Zayif Halkasi
Tiirkiye kitabimiza gesitli elestiriler
getiriliyor. TKP’nin Sesi Radyosu da
ir siiredir ayn1 yolda yayin yapiyor.

Daha bir ay once, is¢i sinifimizin
orgiitlii siyasal hareketi i¢inde sag
oportiinizm bag tehlike olarak ilan
edilmigti. Ama ne ilgingtir ki okun
ucu Iscinin Sesi'ne, onun hattina
¢evrilmistir.

Tartismanin gelisiminin tasidig1 i¢
tutarsizliklar, perde arkasi olaylar bir
yana, biz Atillim eliyle gelen elestiriye
sevindik. Uzun uzun yillardir ha-
reketimizin sorunlarini agik tartismak
gerektigini, agikhktan zarar degil
yarar gelecegini savunuyoruz. Ati-
Iimin satir arast okutmaktan, ag¢ik
tarigmaya dogru adim atisi sevin-

o R.Yiiriikoglu
Oportiinizmin ve onun en tehlikeli
bigimi olanortacihgin en belirgin yan
“agikhk korkusu”dur. Ne olur ne
olmaz, yann riizgarlar bagka yonden
eserse ayazda kalmamak igin, zor-
lanmadik¢a agik goriis belirtmezler.

Oportiinizmin, oportiinistlerin bu
ozelligini Lenin $oyle tanimlamigtir:

“Oportiinizmle savas dedigimizde, gii-
niimiiz oportinizminin her alandaki
belirgin  6zelligini, yani  belirsizligini,
bulamkligini, elle tutulmazligini higbir
zaman unutmamahyiz. Oportiinist, yapis
geregi, agik ve kararh bir tutum almaktan
her zaman kacimir, her zaman ortada bir
yol arar, her zaman bir yilan gibi
birbirinden ayrn iki goriis noktasi arasinda
kivrihir durur...” (Lenin, Toplu Yaputlar,
Ingilizce basim, ¢.7, 5.402) (abg)

Bu tutum, genel teorik diizeyde
yazilmig uluslararas: kitaplardan bo-
lim bolim kaynak gostermeden
aktarmak zorunda kalan az yetiskin
“teorisyen”in dustigi sablonculukla
da birlesince, isler arap sagina doner.
Militanlarnn kafasi karmakarisik olur.
Bugiin bizde durum béyledir. Mi-
litanlann, kizil sancagi alanlarda
kosturanlarin  kafalarinda binlerce
soru vardir. Sinif savagiminin yiik-
selmesiyle bu sorular katyla art-
maktadir. Alt yildir daha UDC
(ulusal demokratik cephe -1.5.), ileni
demokrasi gibi en temel konular
acikliga kavusmamistir. Biz zorla-
mazsak kavusacag: da yoktur.
Bugiin militanlar, deneyimsizlikle
orgiit sevgisinin, “onlar bilirler” ya-
nagimiyla idealizasyonun etkisi al-
tinda, kafalarindaki pek ¢ok soruyu
geri itiyorlar. Cogu belki bilince bile
¢itkarmak istemiyor. Bu ¢ok tehlikeli
bir durumdur. Hareketimizin gelecegi
tistindeki en bilyiik tehlike bulutudur.
Ozan, “kavgada dolasik yumak gibi
yiirekle durulmaz” diyor. Dolagik
yumak gibi kafayla hi¢ olmaz.
Devrimimizin 6nemli sorunlarinda
mutlaka apagik, dupduru bir gizgiye

Iscinin Sesi’nin 30 Temmuz 1979 tarihli 100. sayisindan:

Duyvuru:
Kustan korkan dan ekmesin

diricidir. A¢iklik agtig1 yarayr kendisi
iyilestiren bir kiligtir. Her ozvenyi,
olimii giilerek kucaklayan militan-
lanmiz, TKP’nin ge¢mekte oldugu
donemi, teorik farkliliklan ve bunun
Fetirdigi somut siyasal tutum fark-
ihiklann olaylanin gelisimi i¢inde
o6grenmeli, hareketimizin Leninci
ideoloji ve siyaset temelindeki bir-
ligine stmsik1 sahip ¢itkmahdirlar.

Getirilen elestinlerin  yamitlanm
verdik, veriyoruz, verecegiz. Birseyin
alum ¢izelim, bizler bélicii degiliz.
Boliciiliik suglamasi iizerimizden yag-
mur sulann gibi akip gegecektir.
Zaman en iyi gostergedir.

Bazi yoldaslar, “neden dyleyse gé-
rislerinizi Is¢cinin Sesinde getiriyor-
sunuz, daha uygun bir yayin organi
vardir” derlerse, bu yoldaslara her
yolu btkmadan denedigimizi soyle-
yelim. Sonug sifir olmustur. Goriis-
lerimiz ak kagidi, giin sigint gor-

memistir. Bu durumda ne yapila-
caktir? Ideolojik konulann ise gel-
digince siindiiriilmesine izin verile-
mez. TKP is¢i simfimizin, halkimizin
tek umududur. Buumuda layik olmak
zorundayiz.

Herkes tartismay: daha iyiye, daha
dogruya, daha giicliiye varma cabasi
olarak almak zorundadir. Kadrolann
¢ok biiyiik ¢ogunlugunun gengligin-
den, deneyimsizlifinden yararlanip
Iscinin Sesini ‘“‘hain” olarak gos-
termeye kalkismak ucuz kahraman-
lik olur. Ayrica yatsiya dek yanar.
Emperyalizmin Zayif Halkasi Tiir-
kiye kitabim yasaklama, evlerden
toplama ve yok etme, Is¢inin Sesini
yasaklama, bunlar Leninizme diis-
man yontemlerdir. Tartismay: olum-
lu, yapici bir gergevede tutmak zorun-
dayiz, zorundasiniz.

23 Temmuz 1979 giinii TKP'nin
Sesi’nde TKP MK Genel Sekreteri 1.

Iscinin Sesi’nin 30 Temmuz 1979 tarihli 100. sayisindan:

Acik yanit vermek zorundasimz

ulasmak zorundayiz. Leninci ide-
olojik birligin olmadig1 ya da bo-
zuldugu yerde hersey anlamini yitirir.

Giiniimiizde baz: sorular ozellikle
one ¢ikiyor. Bu, “kapitalist olmayan
gelisme yolu”, “feodalizm™, “ticaret
burjuvazisinin egemenligi”, “‘ulusal
demokratik devrim” gibi diinden
gelen ama defteri daha diirilmemis
onemli sorular olmadigi anlamina
gelmiyor. Bu, yarin yeni bir siirii soru
¢ikmayacak anlamina da gelmiyor.
Bu sorular, savasimin bizi bugiin
getirdigi noktada hi¢ gecikmeden
agiklik isteyen, yamt bekleyen so-
rulardir. Bunlani soylece siralayabi-
liriz:

[) Sovyetler Birligi diinya dev-
rimci merkezi midir, degil mdir?

2) Yuro-komiinizmin dinya is¢i
stmfinin  ¢ikarlarina ters bir akim
oldugunda anlasiyorsak, yuro-komii-
nizmin egemen oldugu bir parti,
isterse | milyon 700 binlik parti olsun
iilkesini devrime goétiiremez, demek
uluslararasi komiinist hareketi boliicii
bir tutum mudur, yoksa 6ziiyle s6zii
bir, dogru tutum mudur?

3) Tirkiye’de devrimci durum
(devrim ani degil') var midir, yok
mudur?

4) Tirkiye'de fagizmin acil tehlike
olusu, derin ekonomik ve toplumsal
bunalimin iistiinde yiikselen devrimci
durumdan dogmuyorsa nereden do-
guyor?

5) Cesitli “iigiincii yol”lar olabilir
ve denenecektir. Ama bunalim de-
rinlestikce, ya fasizm, ya ileri de-
mokratik halk devriminden bagka yol
olmadig: daha iyi ortaya ¢ikacaktir.
Buna ne diyorsunuz?

6) Anti-fasist savasimi, anti-em-
peryalist ve anti-tekelci savasimla
birlestiriyor musunuz? Yoksa, em-
peryalizme ve tekellere karsi sava-
simt yikseltmek anti-fasist cepheyi
zayiflatir mu diyorsunuz?

7) lleri demokratik halk devrimi
icin savagimla, fagizme karst savagim
tek bir biitiindiir, birbirinden ko-
panlamaz mi diyorsunuz? Yoksa
“asamalar teorisi”nin etkisinde, simdi

fagizmi geriletelim, yann ileri de-
mokratik devrim savasimu m  di-
yorsunuz? Bir baska deyisle, ileri
demokratik halk devrimi i¢in sa-
vasimla fasizme karsi savasum tek
yumrukta birlestirenleri, dolayisiyla
fasizmi gebertmenin tek gercek utku
yolunu goésterenlenn “fasizme karsi
savasin onemini kiigimsemek’’le mi
sugluyorsunuz?

8) Ulusal demokratik cephe, ileri
demokratik halk devrimini gergek-
lestirmek lizere kurulacak, halkin en
genis birligi degil midir? UCD’yi,
anti-fagist, anti-emperyalist, anti-te-
kelci halk devrimini gergeklegtirmek
igin istemiyor muyuz?

9) "Tekel distburjuvazi”nin UDC’-
de yeri var mi? Liberal burjuvazi
devrim jstiyor mu?

10) Isci sinift ya da herhangi bir
sinif, savasimda ya onde gider ya
geride, ya hegemon olur ya kuyrukgu.
Buna ne diyorsunuz? ’

1) Kiirt halkinin kendi yazgisim
kendi belirlemesi hakkini, yani 6-
ziinde aynlma hakkint ikircimsiz,
amasiz-fakatsiz taniyor musunuz?
Yoksa, liberal burjuvaziye hos go-
ziikkme ¢abasiyla bin dereden su mu
getiriyorsunuz?

12) Kiirt halkinin devrimimiz agi-
sindan oynayacag can alict roli
taniyor musunuz? Yoksa onu Lazlar,
Cerkezlerle aym kefeye mi koyu-
yorsunuz?

13) Tiirkiye ordusu, ileri demok-
ratik halk devrimi disginda “halkin
ordusu’” durumuna getirilebilir mi?

14) Kapitalist devlette ordu-mi-
litarizm aynmlan yapip tim “ko-
tilliikleri militarizme yiiklemek dog-
ru bir tutum mudur? Kapitalist
devlette ordu ile militarizm aynlirmi?
Biri birinin Orgiitlenisi, biri birinin
diigiincesel varhg degil midir?

15) Dine karst yogun bilimsel
propaganda ve ajitasyon yiiriitmek
mi, “sosyalizmle din ¢elismez” saf-
satast mi dogrudur?

16) Sosyal-demokrat ideoloji bur-
juva ideolojisi midir, oportiinizm
midir?
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Bilen yoldas konustu ve bizler igin
“acik saldinya gegecekler anlagili-
yor” dedi. Bilen yoldagimiz1 bu ko-
numlardan konusur gormek bizim
i¢in acidir. Simif savasimi acimasiz, ne
yapalim, ogreniyoruz. Degisen biz
degiliz.

Ikincisi, A tilim ve Radyo eliyle bize
acgik elestin ﬁetiriliyor. unlara agik
yamt vermek gorevdir, haktir. Bu
hakki kuilanmaya “saldirn” adini tak-
mak dogru bir tutum degildir. A¢ik tar-
tismayi, her zaman oldugu gibi onle
yici, gomiicii tutumun gostergesidir.

Agik elestiri, hem de haksiz elestiri
yapilsin, yapilacak a¢ik hem de hakli
elestiri “saldin”, “yikicihk”, “boli-
ciillik” adim alsin. Leninizm boyle
birsey bilmiyor. Kustan korkan dan
ekmesin!

Yasasin TKP!

Yasasin TKP’nin Leninci birligi!
Editor

17) Bir yandan ‘“parlamentoda

halkin temsilcisi yoktur” deniyor, 6te
yandan ‘“‘sol sosyal demokratlar hal-
kin istemleri yoniinde ilkesel tutum
aliyorlar” diye oviiliiyor. Oyleyse bu
sol sosyal demokratlar nerededir
sorusu bir yana, Tiirkiye’de sol sosyal
demokratlar, hangi simf ya da kat-
manin temsilcisidir?

18) Sosyalist Enternasyonal’in ii-
yesi parti i¢in “CHP sosyal demokrat
parti degildir” demeye basladiniz. Bu
ilk bakista CHP’ye bir elestiri gibi
goriinilyorsa da, altinda sosyal de-
mokrasiyi aklama yatiyor. Agikca
soyleyin, sosyal demokrat partiler
“igei simifi partisi” midir? Yoksa,
ideolojisi burjuva, siyaseti burjuva
olan bu partiler “ig¢i stmifinin stiinde
etkin burjuva partiler1” midir?

19) TIP ve TSIP, kiigiik burjuva
sosyalizminin partileri midir, yoksa
“yanhslar da yapan” ama isci simfi
sosyalizminin partileri midir?

20) Is¢i ssmfimizin devrimci bir-
ligi TIP-TSIP-TKP birligiyle mi,
yoksa her ¢esit sapmaya, bu arada
TIP ve TSIP’in temsil ettigi kiigiik
burjuva legalist® sosyalizmine karst
amansiz savasla m1 kurulur?

21) Halkimizi devrimin gerekle-
rine hazirlamak gerektigine gore,
Tiirkiye gerceklerinden ¢ikan ve
devrimci savasimin zaten ilerlemekte
oldugu yolun agik propaganda ve
ajitasyonu gerekmez mi? Yoksa,
halkta bos hayaller uyandiran “her
yoldan devrim olabilir, bansg1 da
olabilir” yollu tutum mu daha dog-
rudur? Bir baska deyisle, “diin genel
teorik sorunlar olan proleter hege-
monyasi, devrimci zor kullanim,
ayaklanma ve devrim... bugiin ¢esitli
yonleriyle pratik sorunlar olmustur”
demek ve bunu, “cesitli yonleriy-
le”nin altim ¢izerek ve de oOrgiit ve
eylem boliimlerinde degil de ideolojik
gorevler bolimiinde yazmak, dev-
rimci savasimin gecmekte oldugu
yolun agik propaganda ve ajitasyonu
gorevimize dikkat ¢ekmek mi dog-
rudur? (Bak: Emperyalizmin Zayif
Halkas1 Tiirkiye, Ugiincii basim,
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s.118) Yoksa bu ciimleyi c¢arpik
yorumlayarak, altindaki-istiindeki
climlelerden kopararak bizi “serii-
vencilik’le, “i¢ savas ¢agirmak”la,
“kardes kavgasi istemek ’le suglamak
mi1 dogrudur? ]

22) TKP Genel Sekreteri 1.Bilen
yoldagin 1977 Konferasi'nda soyledigi,
“Oraya barikata cikacagiz. Banikata
zorluyorlar bizi. Bizim savasimiz kan
ve ates iginden gegiyor. Razi ol-
mayacagiz iscileri, gengleri sokak-
larda, alanlarda vursunlar. Savasa-
cagiz.” sozleri “seritvencilik”, *‘i¢
savas c¢agmrmak”, “kardes kavgasi
istemek” midir, degil midir?

23) Marksgi-Leninci devrim teo-

R.Yiriikoglu

Yoldaslar, son haftalarda yurdun her
yanindan gelen haberler, isci sinifinin
siyasal hareketi i¢inde ve ilerici
demokratik yigin orgiitlerinde ugur-
suz bir ise, tasfiyecilige baslandigini
gosteriyor.

Diinya devrim tarihi bu yolun
¢tkmazliginin kanitlan ile doludur.
Ornegin Rusya’da Demiryolu Iscileri
Sendikast’n1 ele gegiren Narodnikler,
bu sendikadan tiim Marksist-Leninist
iscileri atmglardi. Daha sonralari,
1910°larda Maden Iscileri Sendi-
kasi’'mi ele gegiren likidatorler de ayni
sekilde tiim gercek devrimci iscileri
tasfiye etmislerdi. Sonra ne oldu? Ne
oldu o Narodniklere, likidatorlere?

Ne var ki, telastan gézii kararmas,
sinirleri bosalmis oportiinistler hicbir
zaman bu deneylerden ders g¢ikar-
mazlar. Onlar her zaman, her yerde
acik ideolojik tartismadan kagarlar.
Kisiliklerle ugrasirlar, dedikodu ya-
parlar. Yonetiminde olduklan or-
giitlerde devrimci namus yerine “ce-
miyetcilik’le is gorirler. Ideolojik
tartigmay1 tasfiyecilik yoluyla *‘ko-
layindan” ¢6zmeye kalkisirlar.

Oportiinizm, devrimci hareketin
felsefi-teorik yonden tasfiyeciligi
demek oldugu icin, somut yasamda
giristikleri tasfiyecilik, felsefelerinin
somutlanmasindan baska birsey de-
gildir. Oportiinizmle tasfiyecilik ara-
sindakibag samildigindan ¢ok derindir.

R.Yiirikoglu

TKP icinde Lenincilerin baslattigi
acik tartigma birdenbire alevlendi,
coskun bir dinamik kazandi. Lenin-
ciler, yillar yili pihtilasmis enfor-
masyon kanallarinda, “konspiras-
yon” karanliginda bastinlan sorun-
lanin ancak agik tartisma ile ¢o-
ziilebileceginden hareket ettiler. Ne
fraksiyonculuk, ne béliicillik yap-
tillar. Oysa oportiinistler ve ortaci
oportiinistler, agik tartismay: red-
dettiler. Lenincileri orgiit yikicisi gibi
gostererek tasfiye yolunu segtiler.
Demokratik-merkeziyetgilik isleme-
diginden, bunu yapabiliyorlar. Bu
arada kendi kumaslarini ortaya koyan
igren¢ bir yalan kampanyasi bas-

risinin en onemli kavramlarindan
olan “i¢ savas” kavrami, ne za-
mandan ben ‘“kardes kavgas” ol-
mustur? Isciyle, koyliyle, Kiirt e-
mekgisiyle burjuvazi kardes midir?

" 24) Ulkenin sorunlarini Leniniz-
min 1s1ginda ve program dogrul-
tusunda ele alan bir kitap yazmak mi
disiplinsizliktir, yoksa “yazacagin
herseyi 6nce biz okuyacagiz” demek
mi disiplinsizliktir?

25) Lenin, disiplinsizlik ii¢ seyle
belli olur diyor: 1) Giinii, saati, yeri
belli somut bir eylem karan alin-
diktan sonra ve eylemden 6nce (sonra
da degil) bu konuda yiginlara acik
olarak ya da parti icinde ters goriis

belirtmek, boylece partinin eylem
birligini bozmak. 2) Verilen gorev-
leri yerine getirmemek. 3) Parasal
kaynaklan sakinmak. Bunlann di-
sinda goriislerini, hatta sert elestiri
bile tagsisa, hem parti i¢inde hem
yiginlara agik olarak savunmak Le-
nin’e gore disiplinsizlik degildir.
Haktir, hatta gorevdir. (Zaten tersi bir
anlayigla Lenin o kiitiphaneler dol-
duran iirinlerini veremezdi). Siz bu
konuda ne diyorsunuz?

26) Bir y1gin Orgiitiiniin bir bagka
yigin Orgiitiine gazete, kitap postala-
masi disiplinsizlik midir, degil midir?

Iste bugiin 6ne ¢itkan birkag soru
bunlardir.

Iscinin Sesi’nin 8 Ekim 1979 tarihli 105-106. sayisindan:
Duyuru:
Tasfiyeciligi durdurun

Leninciler, agik tartisma ve ikna
yanlisidirlar. Goriislerinin  dogrulu-
guna giivenirler.

Bir oOrnek verelim: Avrupa ve
Tirkiye'de oportiinistlerin vé- orta-
aligin agirhkta oldugu orgstlerde
Iscinin Sesi okutulmaz, dagitilmaz,
yakilir, yasaktir. Lenincilerin agir-
likta oldugu orgiitlerde ise Atiim,
Savas Yolu, Politika, hem okunur,
hem dagitilir. Hatta okunmasi i¢in
israr edilir. Iste iki anlayis, iki tutum.

Leninciler is¢i hareketinin, devrim
hareketinin gelip gecici konugu de-
gildirler. Onlar 13¢i simfinin  ve
devrimci hareketin, bugiin ne du-
rumda olursa olsun, yann Leninizm
safinda yer tutacagini bilirler. Bunun
icin sabirla iggiler1 egitme yolundan
yuriirler. Yonetimine geldikleri or-
giitlerde, “iste saatim ¢aldi” anlayigt
ile farkh goriislerin tasfiyesi yerine,
ikna yoluyla Marksizm-Leninizmin
egemen olmasi i¢in ¢ahsirlar.

Sizler ise, teorinize (daha dogrusu
teorisizliginize) uygun bigimde, tas-
fiyecilige yoneliyorsunuz. Ne hos
rastlantidir ki bunu tam da DISK
yonetiminin tasfiyeciligine karst ko-
nusurken y?plyorsunuz! Bir yanda
DISK’de tasfiyecilige kars: ¢ikarken,
ote yanda IGD’de giristiginiz tas-
fiyeciligi nasil agtklayacaksimz? Tiir-
kiye devrimci hareketinin, disgtii-
giiniiz bu tutarsizifi gerektigi gibi
degerlendirmeyecegini mi saniyor-
sunuz?

Lenincilerin getirdigi hakh eles-
tiriler altinda eziliyorsunuz, verecek
{amt bulamiyorsunuz. Bu nedenle

itab1 ¢igniyorsunuz. Tartigma, eles-
tiri-0zelestiri yerine susturma yolunu
seciyorsunuz. Ama nasil susturur-
sunuz? Biraz gergekgi olun!

Eylill ay1 i¢inde bize haber gon-
derdiniz ve [Iscinin Sesini kapatin
dediniz. Ayn tasfiyecilik.

Biz, Is¢inin Sesi’ni Temmuz
1978°de kendi istegimizle kapat-
tgimizda, son yillarda gelisen fark-
liliklarin yoldasca anlayis ve goriisme
ile ¢oziilebilecegi umudunu tasiyor-
duk. Bize bu yolda umut verilmigti. Bu
nedenle kapattik. Yanlhislann diizel-
mesinden baska bir kaygumuz ne
diin, ne bugiin olmadi. Ama ardindan
gelen aylar bu umudun sahteligini
cabuk gosterdi. Goruglerimize mer-
kez organinda yer verilmedigi gibi, en
ufak bir tartismaya, goriis aligverisine
olanak tamnmadi. Bu gelismeler
listiine Iscinin Sesini yeniden ya-
yinlamaya baglamaktan ve sorun-
larimizi devrimci kadrolara gotiir-
mekten bagka bir yol kalmadi. Ve
Haziran 1979°da, 11 aylik bir “saflik
¢ikmazi” sonrasi, Iscinin Sesiyeniden
yayina bagladi.

Iscinin Sesinin iistlendigi gorevine
bilyiik basanyla yerine getirdigi or-
tadadir. Igginin Sesi, genig devrimci
cephede bugiin en dikkatle izlenen, en
genis sempatizan yi1ginina sahip ga-
zetelerden biridir.

Iscinin Sesi’nin 22 Ekim 1979 tarihli 107-108. sayisindan:

Savasin neresindeyiz?

lattilar. Bize ve William Pomeroy
yoldasa “Trogkist” diyorlar, vb..
LBilen, diinya komiinist partilerine
birer mektup gonderdi ve Yiiriikoglu
ile, Iscinin Sesi ile ve ITIB ile tim
iligkilerini kesmelerini(!) istedi.

Tiim bu gelismeler birseyi gos-
teriyor. TKP’nin Leninci giigler1 ne
denli sakin, rahat ve kendilerinden
eminse, oportiinist ve ortacilar da o
denli telas ve panik, sinir i¢indeler.

Bu yazimizda, oportiinizme karsi
savasimin vardigy nokta iistiine kisa
bir toparlama yapacagiz.

Once sunu soyleyelim, yaptigimiz
oportiinist-ortact aynm aslinda go-
receli bir aynmdir. Anlayis kolayhig:
getirsin diye. Yoksa bu karsimiz-
dakilerin ana 6zelligi, belirgin 6zelligi

ilkesizliktir. 1lkesizlik. Bunu hi¢ a-
kildan ¢ikarmamak gerekir. Bugiin
onu soyliiyor, yann bagka sey soOy-
liyor, Ooburgiin bagska sey soyliiyor.
Oradan oraya deniz anasi gibi akiyor,
akacaktir, sagirmayalim.

Kiigiik bir 6mek, ama yakindan
tanidigimiz bir 6rnek. Emperyalizmin
Zayif Halkasinda yazdigimiz biitiin
goriisleni Iscinin Sesi'nde biz 1976’dan
beri yaziyoruz. Kim sdyleyebilir ki o
kitapta su fikir var da gazetede
yoktur. Yok oOyle birsey. Ama ii¢ yil
durdular, ii¢ yil 6vdiiler, li¢iincii yil da,
biz bu kitapla uyusamiyoruz, bu kitap
goriiglerimize taban tabana terstir
demege basladilar. Bu neyi gos-
teriyor? Bu karsgimizdakilerin ilke-
lerle ¢ok fazla mesgul olmadigini
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Yoldaslar, arkadaslar, saflarimiz-
daki yanlig egilimlen’ diizeltmeden,
degil burjuvaziyi yenmek, is¢i sinifim
da kazanamayiz. Hareketimizin ari-
ligint korumali, onun TIP-TSIP gibi
kiigilk burjuva sosyalistleriyle olan
kesin ¢izgili ayrminin netligini yi-
tirmesine izin vermemeliyiz. Inan-
digimiz Leninci dogrulan korkusuzca
savunmali, haksizliklara géz yum-
mamaliyiz. Imzasiz yazilar ardina
siginma kurnazligini elestirmeli, her-
kesin yigmlar 6niinde hangi konuda
ne sOylediginin 1yice ortaya ¢ikmasi
i¢cin ¢ahgmahyiz. Her konuda kesin
yamtlar istemeliyiz. KOMUNIST
ACIKLIKTAN YANADIR.

Sizler, Is¢inin Sesinin hi¢bir go-
riisline, carpitma ve dedikodu disinda
yanit veremediniz. Ve simdi gelmis
“Is¢inin Sesini kapatin” diyorsu-
nuz.

Buna karsi biz, tiim Leninciler, tek
bir agizdan sdyle diyoruz: Iscinin Sesi,
Leninizmin sesidir. Amaci, hareke-
timizi oportiinizmin ve ortacihgin
yitkimindan korumaktir. Acik tar-
tisma ile dogrularin ortaya ¢ikmasim
saglamaktir. Biz onu derhal kapatinz,
ama bir kosulla. Merkez organinda
Is¢inin Sesi‘nin goriiglerini savunmast
hakk: tanindiginda derhal kapatinz.

Yoldaglar, yineleyelim, saptiginiz
tasfiyecilik yolu ¢ikmazdir. Orgii-
tiimiize, hareketimize bilyiik zarar
getireceksiniz. Leninciler ne pro-
vokatordiir, ne Trogkisttir. Hareketin
yanlislardan annmasindan baska bir
amaglan yoktur.

Tasfiyecilik yoluyla ne ideolojik
tartismayi engelleyebilirsiniz, ne Le-
nincilerden kurtulabilirsiniz. Sinif sa-
vagimt sizin kapinizin esiginde takilip
kalir m1 saniyorsunuz? Tim devrim
goniilliilerini, Lenincileri tasfiye et-
seniz bosunadir. Ne olursa olsun,
yannlar neyi getirirse getirsin, Le-
ninciler orgiitlerini birrakmayacaktir.
Orgiitlerimizi birakmayacagiz. Ter-
sine, her santimetre karesinde o-
portiinizme ve ortaciliga karst ide-
olojik savagi daha da hizlandiracagiz.

Yol daha yakinken tasfiyeciligi
durdurun!

osteriyor. Onlarin ugrastigy, hare-
ﬁetin icindeki giic dengesidir. Go-
riiglerimiz giderek giic kazanmaya
baslayinca “elestiri” yapmak geregi
dogdu. O zaman “elestiri” geldi.
Fikirlerden degildir bu, gii¢ den-
gelerindendir. Hicbir iyi niyetli insan
actklayamaz, ikibuguk yil, t¢ il
neden elestiri yapilmad:t da simdi
elestiri yapiliyor.

Biz, hareketimiz i¢indeki fark-
liliklan agiga ¢ikanrken herseyi goze
aldik. Bu diinyada bir adimiz var, onu
kirletmeyecegiz dedik. Iki kigi kal-
missin, on kisi kalmigsin 6nemli degil.
Dogruyu soyleyecegiz. Soyledikle-
rimiz yanlis mi? Yanhgsa goster-
sinler... Boyle ¢iktik yola.

Boyle ciktik yola, fakat, bugiin
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hesaplarn altiist eden bir yere geldik.
Tahminleri asan bir gelisme oldu.
Bizim iki yilda, ii¢ yilda, tirnak-
lannmizla kuyu kazar gibi didinerek
gelebilecegimizi diigiindiigiimiiz yere
ti¢ ayda geldik. Bugiin iilke ¢apinda
bir giicliz, bunu hi¢ kimse yad-
styamiyor. Militanlar 6zel sayisini gok
dikkatli okuyalim. Tek satirini biz
yazmadik ama her yazi bir Is¢inin
Sesi yazisidir. Bu en biiyikk gos-
tergedir.

Biz bu cikisi yaparken neye
giivendik? Ug seye giivendik yol-
daslar. Birincisi, is¢i smifina gii-
vendik. Isci sinifi, 40 y1l, 50 y1l dnceki,
hatta 10 yil 6nceki isci simifi degildir.
Tiirkitye 1s¢i siifi bugiin gercekten
oncii giiglere sahiptir, ger¢ekten simif
bilinci yikselmistir, yutmayacaktir bu
oyunlan dedik. Ikincisi, Tiirkiye’'nin
devrimci durumuna giivendik. O da
laf salatas: degildir. Devrimci durum
var diyorduk. Devrimcidurum fikirler
icin en elverigli ortami yaratir. O
zaman, militan bir ideoloji mutlaka
taban bulacaktir dedik. Uciinciisii
yoldaslar, iiciicii glivendigimiz nokta
soylediklerimizin dogruluguydu. Bu
¢ ozellik, 1sci sinifinin deneyim
diizeyi, Tiirkiye’nin devrimci durumu
ve soylediklerimizin dogrulugu bir-
lesince, bizi kiigiiciik odalara ka-
panmis kalmig birbirini yiyen hare-
ketler glarak bogup atamayacaklar
dedik. Oyle de oldu.

Ulke capinda bir gii¢ olduk di-
yoruz. Bunun birka¢ gostergesi ge-
rekir. Mektuplar. Lenin, defalarca
devrimci bir yayin organinin en
onemli gostergesi mektuplardir diyor.
Tartismalar agiga ¢ikmazdan Once
haftada bir-iki mektup gelir gel-
mezdi. Simdi Tirkiye'den gelenler
haftada 60’in altina diismez oldu.
Is¢inin Sesi,bilmem kag kez Bakanlar
Kurulu tarafindan yasaklanmis bir
gazetedir. Buna ragmen, bizim hal-
kimiz yigittir. Her hafta 60-70-80
mektup geliyor. 200’iin istiinde adres
geliyor. Korkanlar zaten Leninci
1deolojiye yaramiyor.

Is¢cinin Sesi 15 bin basiyor. Akil alir
sayt mudir bu? Ve de isteklere
yetmiyor. Giiclimiiz olsa, parasal
giiciimiiz olsa ¢ok fazla basacagiz.
Yine son hafta iginde duyduk ki,
Iscinin Sesi, dort ilde ¢ogahiyor. Bu,
kendiliginden bir gelismedir. Bizim
bilgimizin disinda bir gelismedir.
Ama oportiinistlerin bugiine dek
ulasamadiklan, ulasamayacaklar bir
diizeydir. Sonra, kitaplanmiz ara-
niyor, kapisiliyor, ikinci baski, Giglincii
baski, dordiincii baski. Tiim bunlar
gostergedir.

Lenin, Menseviklerle bogusmasi
yiikseldiginde, koltugunun altina bir
dosya aliyor. Sosyalist Biiro'ya gi-
diyor, gosteriyor. Bakin diyor, bize
her ay bu kadar mektup geliyor.
Bizim yayinlanimiz bu kadar satiliyor.
Onlann yayinlan bu kadar satiliyor.
Bizim yayinlarimizi her sehirde bu-
luyorsunuz, polis zabitlari var, ga-
zetelere ge¢mis, onlannkini bula-
miyorsunuz. Iste bu gosteriyor diyor,
bu gosteriyor halkin devrimci sevgisi
kiminledir. Bizim i¢in de Oyledir.
Kafa sayisi onemli degil, hareketin
gidecegi yon onemlidir. Gelismenin
dogrultusu onemlidir ve gelismenin
dogrultusu Is¢cinin Sesi'yledir.

Kiirt komiinist ve devrimci ha-
reketinin tutumu da O6nemli bir
gostergedir. Kiirt devrimci hareketi,
Kiirt komiinistleri, ilk kez Tirkler
arasinda Kir halkinin g¢ikarlarin
agitkca, namusluca, ona-buna ya-

ranmaya ¢alismadan koyam gordiik
diyorlar. Bu Leninciler i¢in biiyiik bir
onurdur. Oportiinistler yillardir *“is¢i
stmfinin birligi” diyor. Ama Tirkiye
isci sinifinda ulusal sinirlan ilk kez
Leninciler kaldirdi.

Sonra, Leninizmin belgileri so-
kaklara yaziliyor. Sokaklara, fab-
rikalara, sanayi bolgelerine. “Fasizmi
kahredecegiz”, “fasizmi ininde ge-
bertecegiz”, “gercekgi istem-devrim-
ci eylem”, “ileri demokratik halk
devrimi”.

Cok onemli bir gosterge daha.
Savasin kiran kirana gittigi yerlere
bakalim. Rusya’da devrimden dnce
Putilof fabrikas1 varmis. Metal isg¢i-
lerinin, Bolseviklerin kalesiymis. Biz-
de de var... Moskova’da bir semt var,
Presniya. Devrimden sonra Krasnaya
Presniya diyorlar, kizil Presniya.
Bolseviklerin yatag:. Bizde de var!

Simdi yoldaglar, savagin nere-
sindeyiz? Evet, Bolsevizm biiyiik bir

hizla gii¢leniyor. Ama yetmez, sar-
hosluga kapilmayalim, yetmez. Daha
isin bagindayiz. Artik bizi kimsenin
silemeyecegi bir diizeye geldik. Ama
yetmez. Diismanlara bakalim. Daha
oportiinizmle hesaplasma bitmedi.
Sonra devrim goniilliilerini “solcu™
akimlardan da kurtarmak gerekiyor.
Altiyiiz yilltk devlet, 600 binlik ordu,
emperyalizm. Daha isin ¢ok ba-
sindayiz. Sonra, bu kadar hizh ge-
lisme kadrolanimizi yeterince pisir-
memistir daha.

Giiniin ana savasim hedefi or-
giitlerimizin i¢inde oportiinizme karsi
ideolojik savasim yiikseltmektir. Evet,
tam bir ¢iftlik¢i diistincesiyle dav-
ranan oportiinistler, tartismayi tabana
gotiliriip onun karar vermesint en-
gelliyor. Ankara, Istanbul, Izmir,
Gaziante%, Zonguldak, Adana, Sa-
mandag, Bandirma ve daha ¢ok yerde
Lenincileri (cogu da bu bolgelerdeki
orgiitlerin ya kurucusu ya da en aktif

savasgst olan Lenincileri) orgiitler-
den atiyorlar. Ankara’da atilanlarin
sayisi 80’e vardi. Hatta, gii¢stizliikleri
nedeniyle, ideolojik savasimi sokak
kavgasina ¢ekmeye ¢alisiyorlar. Bu-
nun karsisinda bazi geng yoldaslar
“simdi ne olacak, orgiitsiiz kaldik,
orgiitsiiz olmaz” diyorlar. “Kongre
¢aginyoruz amabunlar tiiziigii apagik
¢igniyorlar, Lenincileri atiyorlar” di-
yorlar.

Dogrudur, yoldaglar haklidirlar.
Ama giiniin taktigini saptarken yal-
mzca oportiinistlerin tutumlarindan
yola ¢ikamayiz. Bu onlarin istedigini
yapmak olur. Biz ilkemizi koy-
mustuk. Acik tartisma-eylemde
birlik-elestiri-6zelestiri. Bu anlayisin
kil kadar disina ¢ikmadik. Giiniin
taktigini saptarken bu anlayisi, il-
kenin genel durumunu, TKP’nin ve
yigin drgiitlerinin durumunu, Leninci
kadrolarin durumunu hesaba katmak
gerekir.

Tiirkiye devrimci hareketinde gozle
goriilir bir gelisim var. Pek c¢ok
siyaset, pek ¢cok demokratik kurulus,
T{(P icindeki kavgaya gore tutum
belirliyor. Bu Tiirkiye solunda yenibir
ayrisma ve birlesme olgusu yaratiyor.
Bu ¢ok olumlu gelisim heniiz bagh-
yor.

TKP, 1932’den bu yana kongre
toplamamugbir partidir. Higbir organin
se¢imle gelmedigi, parti orgiitlerinin
kendi delegelerini_secerek gonder-
mesiyledegil, Polit Biiro’nun ¢agirdigi
delegelerle toplanan 1977 Konfe-
ranst nin, Leninci parti isleyisi aci-
stndan baglayict olmayip, kendi ken-
dini onaylama anlamini tagidigi (kong-
re, orgiitlerin kendilerinin se¢ip yol-
ladigr delegelerle toplanan, baglayici
organdir, konferans, katilanlarin mer-
kez tarafindan belirlendigi, baglayici
olmayan bir toplantidir) bir partide
parti-i¢i demokrasi aramak giiliing-
tir. Davalt da, yargi¢c da aymi. Daha
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baska olgular da var. Bu kosullar
altinda hi¢bir hayale kapilmaya yer
yoktur. Leninciler de higbir bigimde
hayale kapilmadilar. Kavga, ger-
¢ekten devrime goniil vermis kad-
rolari kazanma kavgasidir. Baska
birsey degil. Ve bu alanda yapilacak
daha ig vardir,

Yigin orgiitlerinde de benzeri bir
durum var. Hala bir siiri piril pirl
yoldag bizim diinkii yanhsimizi yi-
neliyor. Hi¢cbir seyden haberleri yok,
ancak kulaklarina iiflenenleri duyu-
yorlar. Bu yoldaslara gercekleri u-
sanmadan, bikmadan anlatacagiz.
Hareketimizin dogrulugunu, devrim-
ciligini, siirekliligini kanitlamak zo-
rundayiz. Busavascilari oportiinizmin
elinde yozlasmaya, ¢iirimeye bira-
kamayiz.

Leninci kadrolarin durumuna ge-
lince, onlar da isin basindadirlar daha.
Oportiinizme kargt savasta daha
yeterince kavrulmadilar. Biliyoruz ki,
oportiinizmi yenemeyen, burjuvaziyi
hi¢ yenemez.

Tiim bu nedenlerden dolayi, giiniin
ana savasum taktigi orgiitlerimiz
icinde oportiinizme karsi aktif, mi-
litan savasimi siirdiirmek, daha da
yiikseltmektir. Orgiitlerimizi opor-
tiinizme birakmayacagiz. Kapidan
kovsalar, bacadan girecegiz. Her
santimetre kare icin carpisacagiz.
Lenincileri, her ¢esit ahlak olgiitlerini
ve orglitlerin demokratik karakterini
cigneyerek atmaya kalktiklarinda,
orgiitlerimizden ancak stiriikleyerek
¢ikartacaklardir. Yeni orgiitler kur-
mak ¢ok kolay bir istir. Ama bugiin
bu ana savasim alanint birakip, isin
kolayina kagmak olur. Oportiinistler
de bu yola gitmemizi istiyorlar. Bunu
yapmayacagiz, Orglitlerimizi birak-
mayacagiz.

Bu savasim, militanlara opor-
tinizmin likidator yiiziini daha iyi
gosterecek ve onlarin oportiinizmin
etkisinden kurtulmalarini kolaylas-
tiracaktir. Bu savasim, Leninci kad-
rolara oniimiizdeki yillarda can alic
yarar saglayacak bilyiik bir savas
deneyimi kazandiracak, onlan ger¢ek
bir orgiit ve kadro anlayisina ka-
vusturacaktir. Bu savasim, Tirkiye
solundaki yapay aynmlarin ortadan
kalkma siirecini hizlandiracaktir.

Onun i¢in, oniimiizdeki doneme
¢ok sakin, ¢ok serinkanli, 6niimiiz-
deki gorevleri iyi tartarak girmemiz
gerekiyor. Sunu gormeliyiz, genis bir
kesim Lenincilere bakiyor. Buna
layik olmak zorundayiz. Hepimizin
yetigkinligi, tek tek aldigimiz zaman
¢ok onemli degildir. Ama 6nemli olan
da o degildir. Devrimci hareket
siipermenler istemiyor. Kadro istiyor.
Birbirinin eksigini tamamlayan, giiniin
gorevlerini getirebilen, Oniine na-
musluca koyabilen, ¢c6zme cesaretini
gosterebilen kadro istiyor. Onun i¢in
siipermenlere ihtiya¢ yok, ama kadro
olarak kendimizi gelistirmek zorun-
dayiz.

“Biiyiik” gibi gelecek, birsey soy-
leyeyim. Olaylar gosteriyor ki, Tiirkiye
tarihinin yapilisina katkimiz olacak-
tir. Diizgiin ¢alisirsak. Birbirimizi
denetlersek. Yanlislarimizi uyarirsak.
Simarikliga yol vermezsek. Ozveri-
mizi yiikseltirsek. Tiirkiye tarihinin
yapilmasina katkimiz olacak. Bunu
icimizde duyalim. Bu tarihsel bir
onurdur. Gereklerini yerine getir-
memiz gerekiyor. Leninizme goniil
verenler gormelidir ki, bu hareket
kalic1 bir harekettir, soziine giivenilir
bir harekettir. Haydi daha kararli ve
enerjik savasa!



